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CarrroLur |
NATURA S$I DEFINIREA ,,DREPTULUI CANONIC” ORTODOX

iN PRINCIPALELE MANUALE $I LUCRARI ALE SECOLELOR
XIX-XX

ezvoltarea sistemului academic si prezenta teologiei in universititi,

incepand cu secolul al XIX-lea, a reprezentat momentul aparitiei ,,sti-

intelor teologice”, printre care si a stiintei sau disciplinei dreptului bi-

sericesc, canonic sau eclesial. Cu toate acestea, reflectiile asupra naturii
dreptului canonic din aceasti perioadi de sistematizare si structurare ca disciplind te-
oretico-practici, iar nu ca teologie canonic, aplicatd, de cele mai multe ori, de citre
episcopi in cadrul Bisericii pentru o cazuistici eclesiald specificd, sunt aproape ine-
xistente, aceastd temi fiind abordati doar tangential in scurtele introduceri la manu-
alele redactate pentru aceasti noui disciplini. Prin urmare, dezvoltarea unui sistem
de drept canonic ortodox, bazat pe intreaga traditie risiriteand, este foarte dificil de
identificat in scrierile canonistilor ortodocsi ai secolului al XIX-lea. Cu toate acestea,
incercirile de dezvoltarea a unui sistem de gindire canonici sunt prezente in lucrd-
rile canonistilor ortodocsi.

Un obiectiv fundamental pentru posibilitatea interpretirii canoanelor in traditia
ortodoxi este insisi chestionarea naturii dreptului canonic ortodox, sau ce se ingelege
dincolo de sintagma ,,drept canonic” in traditia Bisericii risiritene. Abordarea naturii
dreptului canonic este esentiald pentru premisele de la care poate incepe o interpreta-
rea a textelor canonice, deoarece prin definirea naturii dreptului canonic vom putea
defini si natura canoanelor in traditia bisericeasci. Primele manuale de drept cano-
nic tipdrite au avut in vedere clarificare acestor notiuni fundamentale precum: na-
tura dreptului canonic, impirtirea dreptului canonic, raportul acestuia cu alte stiinte
teologice si altele teme. Toate aceste elemente sunt esentiale pentru determinarea na-
turii textelor canonice si a principiilor lor de interpretare. De aceea, in subcapitolele
urmitoare voi incerca si analizez modul de abordare a naturii dreptului canonic in
strinsd legiturd cu natura sfintelor canoane in teologia romind, ruseasca, greceasca si
sirbd. Desi analiza nu este exhaustivi, orice astfel de pretentie fiind utopici, aborda-
rea celor mai importanti canonisti ai epocii, care la rindul lor au influentat generatii
si discipoli, poate s ne ofere o imagine fideld a viziunii generale a dreptului canonic
ortodox in aceasti perioadd. De asemenea, nu trebuie si ignorim contextul social,
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politic si eultural al secolului al XIXzled care a reprezentat pentru Biserica Ortodoxi
momentul de confruntare i delimitare, din perspectivi eclesiologici, a raportului
dintre ortodoxie si identitate nationald'. Domeniul in care acest raport a fost cel mai
acut dezbitut a fost acela al organizdrii canonice a Bisericilor locale, mai ales in plin
avint al emancipdrii nationale si bisericesti. Prin urmare, in aceasti perioadd apar, din
perspectiva canonicd, o serie de probleme, cum ar fi: conturarea unui principiu nati-
onal de organizare a Bisericilor locale, bazat pe interpretarea canonului 34 apostolic,
proclamarea unilaterald a autocefaliilor Bisericilor Ortodoxe locale? si iesirea de sub
jurisdictia vechilor Patriarhate, aparitia co-teritorialititii, dezvoltarea diasporelor na-
tionale, problema raportului dintre principiul teritorial si cel national?, impunerea
pan-slavismului si a pan-elenismului ca solutie de contracarare a pretentiilor nationale
si nationaliste’ din Bisericile locale, chestionarea drepturilor politice ale Patriarhului
ecumenic ca millet bag: si altele. Toate aceste evenimente au contribuit, dupid cum
vom vedea, la conturarea unei viziuni aparte asupra dreptului canonic, fie ca armi po-
litica, ideologici sau eclesiali de justificare a unor drepturi dobandite in decursul tra-
ditiei Bisericii, fie ca revendicare a unor drepturi conferite de noile realitdti istorice.

' Iagaokevag MatdAag, EGvoc xai opBobdoia: o1 mepimétetes piag oxéone: and to
"EAAadiko” oo BovAyapixd oxiope, (coll. lotopia xau xowwvia), Mavemomuuxés Exddoeic
Ko, Mavemmomakés Exdooes Korjng, 2002, pp. 3-4.

* Biserica Ortodoxi a Greciei s-a proclamat ca autocefali in anul 1833, fiind recunoscuti doar in
1850 de citre Patriarhia Ecumenici; Biserica Ortodoxi Romini s-a declarat autocefals inci din 1864,
fiind recunoscuti doar in 1885; Biserica Ortodoxi a Bulgariei, reorganizari in 1871, condamnati ca
etnofiletistd la Sinodul din Constantinopol din 1872, a fost recunoscuti ca autocefali doar in 1945;
Biserica Ortodox3 Sarbi a fost recunoscuti in 1879. S. Gavanis, ,Comment fut déclarée autocéphalie
de I'Eglise de Gréce en 1833”, Contacts 133, (1986), pp- 37-49; pp. 128-148; Th. CHARTOMATSIDIS,
,,L’Eglise autocéphale de Gréce: son évolution historique de 1833 i sa situation actuelle”, Contacts -
Revue francaise de I'Orthodoxie 197, (2002), pp- 7-23; Cyril Hovorun, Scaffolds of the Church: Towards
Poststructural Ecclesiology, Wipf and Stock Publishers, 2017, p. 116.

3 Vassilis PNEVMATIKAKIS, ,Les causes du Concile de Constantinople (1872) sur le phylérisme: le
contentieux ecclésial gréco-bulgare au XIX siécle”, in: Contacts - Revue frangaise de ['Orthodoxie, 249,
Janvier-Mars (2015), pp. 17-37;

* Amphilochios Mirros, ,Le Concile de Constantinople de 1872 d’aprés ses Actes conciliaires: vers
une nouvelle réception de sa théologie”, in: Consacts - Revue Sfrangaise de UOrthodoxie, 249, Janvier-
Mars (2015), pp. 40-58; Dimitris StaMaTOPOULOS, , The Bulgarian Schism Revisited”, in: Modern
Greek Studies Yearbook, 24-25 (2008-2009), pp. 105-125.



1.1. NATURA DREPTULUIL BISERICESC SI A DREPTULUI CANONIC N
GANDIREA TEOLOGILOR ROMANT?

In privinta contributiilor ortodoxe roméne la dezvoltarea dreptului canonic in se-
colele XIX-XX s-au scris mai multe studii si articole, unele descriptive, altele anali-
tice®. Cu toate acestea, foarte putine dintre ele au in vedere dezvoltarea si definirea

5 O varianti mai restrinsi a acestei parti a fost publicat in: Rizvan PeRrsa, ,Importanta prime-
lor manuale de drept canonic tipirite in Biserica Ortodoxi Romani. Elemente de educatie juridici si
canonici”, in: Educatie si Mérturisire. Formarea crestind a tinerilor in spiritul viu al traditiei, V. STANCIU,
C. SonEa (coord.), Presa Universitard Clujeani, Cluj, 2017, pp. 489-520.

¢ Pr. Conf. Univ. Dr. Irimie MarGa, ,Mitropolitul Andrei Saguna, om providential in istoria drep-
tului Bisericii §i a natiunii roméne”, in: Acta Universitatis Lucian Blaga — Iurisprudentia, 1-2 (2004),
pp- 86-94; Mihai PLATiCA, ,Contributia lui Constantin Erbiceanu la dezvoltarea studiului Dreptului
bisericesc la noi”, in: Studii Teologice, nr. 5-6, (1960), pp. 393-409; Mihai PritICA, ,Canonistul
Clementie Popovici. Contributia lui la dezvoltarea dreptului bisericesc ortodox”, in: Studii Teologice,
Seria II, an XIII (1961), nr. 5-6, mai-iunie, pp. 349-363; Stelian Izvoranu, ,Elemente de drept bise-
ricesc in legiuirile veacului XVIII si XIX pani la Regulamentul Organic”, in: Studii Teologice, nr. 1-2
(1959), pp. 61-72; B. Frorin, ,,Contributii la dezvoltarea Dreptului bisericesc romin in veacul XX, in:
Studii Teologice, X1 (1959), nr. 9-10 (nov.-dec.), pp. 556-574; Stelian Izvoranu, ,Literatura Dreprului
bisericesc in veacul al XIX-lea”, in: Biserica Ortodoxi Romdnd, LXXVIII (1960), nr. 5-6, (mai-iun.},
pp- 496-509; Liviu Stan, ,,Contributii si pozitii ale teologilor romani in probleme de Drept biseri-
cesc”, tn: Studii Teologice, an. XXIII (1971), nr. 3-4, pp. 149-173; Iulian Mihai CoNsTaNTINESCU,
»Personalitatea Mitropolitului-Canonist Andrei Saguna si lucririle sistematice de Drept Canonic.
Compendiul de Drept Canonic la 140 de ani de la aparitie (1868-2008), in: Mitropolia Olteniei,
LXT (2009), nr. 9-12, pp. 86-113; Tulian Mihai CONSTANTINESCU, ,Stiinga academici a Dreptului
Canonic Ortodox. Contributiile canonistilor Nicodim Milag si Joseph Zhishman”, in: Mitropolia
Olteniei, LXI1 (2010), nr. 1-4, pp. 85-105; Constantin Rus, ,,Contributii ale canonistilor romani
tn trecut si in prezent in probleme de Drept bisericesc”, in: Anuarul Facultitii de Teologie din Arad,
an. 1 (1994-1995), pp. 33-60; Constantin Rus, ,,Contributii in domeniul Dreptului bisericesc din
Eparhia Aradului in trecuc §i astizi”, in: Facultatea de Teologie Ortodoxi la zece ani de existentd, Arad,
2001, pp. 231-250; Eugen MariNa, ,Contributii la cunoagterea operei canonice a Sfantului Jerarh
Calinic de la Cernica”, in: Biserica Ortodoxi Roménd, An. IXXXIII (1965), nr. 5-6 (mai-iun.), pp.
533-558; Mircea PAcUrartv, ,,Un strilucit canonist al veacului al XX-lea — Pirintele Profesor Liviu
Stan (11 iul. 1910 - 1 apr. 1973), in: Biserica Ortodoxi Romand, An. CXXI (2003), nr. 1-6 (ian.-iun.),
pp- 488-497; Prof. Iorgu D. Ivan, ,,Preocupri si studii de drept canonic”, in: Studii Teologice, (1968),
nr. 5-6, pp. 408-424; Arhid. Prof. Dr. loan N. Froca, »Contributii transilvane la dezvoltarea legis-
latie si a studiului Dreptului bisericesc, in vol. Contributii transilvinene la Teologia ortodoxd, Sibiu,
1988, pp. 273-304; Liviu StaN, ,,Profesorul lacob Lazir (23 Martie 1884 - August 1951)”, in: Biserica
Ortodoxdi Roméand, nr. 4-5 (1952), pp. 255-260; loan N. FLoca, ,,Primul manual de Drept canonic”,
in: Mitropolia Ardealului, nt. 5-8 (1957), pp. 478-489; Mihai CoroTeLO, ,Importanta Mrturisirilor
Ortodoxe pentru studiul dreptului bisericesc, in: Ortodoxia, nr. 2 (1959), pp. 250-264; Mihai PLATICA,
»Contributia lui C. Erbiceanu la studiul Dreptului bisericesc la noi”, in: Studii Teologice, (1960), nr.
5-6 pp. 393-409; M. SesaN, ,Importanta Dreptului bisericesc”, in: Mitropolia Avdealului, (1971), nr.
5-6, p. 502; Valentin BrATaN, ,Preocupiri de Drept bisericesc ale Episcopului Melchisedec”, in: Studii
Teologice, nr. 9-10, (1972), pp. 732-757; Petre-Silviu Puruterk, ,,Contribugia profesorului Nicolae
Gr. Popescu-Prahova la dezvoltarea dreptului bisericesc, in: Studii Teologice, (1973), nt. 5-6, pp. 399-
411; Vasile Axin1a, ,,Contributia profesorului Valerian $esan la dezvoltarea dreptului bisericesc”, in:
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dreptului canonic in operele autorilor analizati prin evidentierea elementelor funda-
mentale ale dreptului canonic, cele mai multe dintre acestea focalizindu-se asupra
temelor canonice de interes general sau particular. Prin urmare, in acest subcapitol
voi Incerca sa analizez, firi a epuiza intregul material, principalele perspective de in-
terpretare ale dreptului canonic §i a naturii canoanelor in cercetarea ortodoxi roma-
neasci din secolele XIX-XX, incepand, dupi cum se si cuvine, de la Sfantul Andrei
Saguna, Mitropolitul Ardealului’.

1.1.1. NATURA DREPTULUI CANONIC $I A CANOANELOR N OPERA
SFANTULUI ANDREI SAGUNA, MITROPOLITUL ARDEALULUI

Primul manual de drept canonic tipirit pe teritoriile romane este cel al Mitropolitului
Andrei Saguna®: Elementele dreptului canonic, carte publicat in doui editii, prima
in anul 1854 si a doud in 1855. A doua editie, din cauza disputei avute cu episco-
pul Calinic al Ramnicului, care nu a acceptat manualul in Tara Romaneascd, expri-

Studii Teologice, (1976), nr. 7-10, pp. 600-610; C. Pora, »Contributia profesorului D.G. Boroianu
in domeniul dreptului bisericesc”, in: Mitropelia Moldovei si Sucevei, (1979), nr. 3-6, pp. 303-313;
lorgu Ivan, ,Catedra de Drept Bisericesc la Facultatea de teologie si Institutul teologic din Bucuregti
intre 1881-19817, in: Studii Teologice, (1981), nr. 7-10, pp. 588-595; Constantin Rus, Irimie Maraa,
Patriciu Vwiaicu, ,Dezvoltarea studiilor canonice”, in: Téologia Ortodoxd in secolul XX si la inceputul
secolului al XXI-lea, Editura Basilica, Bucuregti, 2011, pp. 592-634; Stelian Izvoranu, ,,Elemente de
Drepr Bisericesc in legiuirile veacului al XVII-lea si al XIX-lea pani la Regula.mentul Organic”, in:

Studii Teologice, anul X1, (1959), nr. 1- 2, pp. 61-76; Laurentiu STREZA, JInsemniri asupra operei
canonice a Mitropolitului Andrei Saguna®, in: In Memoriam: Mztropolztul Andrei Saguna 1873-2003,
Editura Renagterea, Cluj-Napoca, 2003, pp. 22-33; Alexandru CONSTANTINESCU, »Dreptul canonic
in opera lui Andrei Saguna” , in: Biserica Ortodoxid Romand, An. XCI nr. 7-8, (1973), pp. 872-876;
C. Dron, ,Insemnitatea studiilor de Drept canonic”, in: Biserica Ortodoxd Romdnd, an XLV (1927),
nr. 8 (aug.), pp. 449-454.

7 Pentru o ampli descriere a biografiei §i activititii lui Andrei Saguna, a se vedea cuprinzitoarea s
voluminoasa tezi de doctorat a lui Mircea Gheorghe ABRUDAN, Ortodosxie si Luteranism in Transilvania
intre Revolutia pagoptisti si Marea unire, Presa Universitari Clujeani/Editura Andreiana, Cluj-Napoca/
Sibiu, 2015, p. 145 si urm.

¢ Tn anul 1852, Nifon, Mitropolitul Ungro-Vlahiei, a publicat Manual de pravili bisericeasci sau
Culegere din canoanele Sfingilor Apostoli 5i dintr ale Sfintelor Soboare precum i din cele coprinse in Pravila
bisericeasci veche: acum intéia oard tiparitd in zilele bine-credinciosului nostru Domn stapdnitor a toati
Tara Roméneasci Barbu Dimitrie Stirbei, de Prea Sfintitul Arbiepiscop 5i Mitropolit al Ungroviabiei D.
D. Nifon, Tipografia Sfintei Mitropolii, Bucuresci, 1852, 96 pp- Cu toate acestea, manualul nu repre-
zintd o sistematizare reald a dreptului canonic, ci doar o prescurtare a canoanelor regisite in Pidalion.
Dupi cum afirma Alexandru CONSTANTINESCU, ,,Andrei Saguna, canonist”, in: Mitropolia Banatului,
7-9 (1973), p. 438: ,,Elementele au fost concepute ca un manual de uz intern destinat invitimantului
teologic ortodox, pe cale de organizare in Sibiu; de aceea nu are nici amploare, nici informatia exhaus-
tiva §i nici rigoarea Compendiului. Scrierea i§i pistreazd insi meritul de a fi inaugurat studiul sistema-

tic al dreprului canonic in Biserica romanilor ortodocsi din Transilvania”.

? Andreiu Baronu de $AGUNA, Elementele dreptului canonic al bisericii drept-credincioase risdri-
tene spre intrebuingarea preotimei, a clerului tandr 5i a crestinilor, in Tipografia diecezani, Sibiiu, 1854,
XXV, 183 pp.
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mindu=si dezacordul cu privire, la chestiunea canonici a celei de-a doua cisitorii a
preotilor si a interzicerii cilugaritelor de a intra in altar, a apirut dupé doar un an cu
rispunsul ierarhului ardelean la cele doud acuzagii'.

Inci din introducerea la acest manual putem afla motivele care au dus la compu-
nerea sa. Mitropolitul Andrei Saguna afirmi ci toate discursurile sale teologice, desi
Lincilzesc inimile ascultitorilor si insufl in ei rdvna citre viata bisericeascd”, nu sunt
receptate, deoarece preotimea si credinciosii nu detin elementele fundamentale ale
traditiei canonice. De aceea, Mitropolitul Andrei Saguna concluzioneazi in prefata
sa: ,asa am venit la convingerea ci modul cel mai sigur pentru sporirea cunostinge-
lor sistematice si temeinice in chestiunile bisericesti este o carte manual, care s cu-
prind toati viata bisericeascd”. Pe langd importanta manualului de drept canonic
pentru structurarea elementelor fundamentale necesare clericilor si laicilor pentru in-
telegerea vietii Bisericii, cartea lui Saguna a avut si scopul de a servi ca manual pen-
tru seminarul teologic, care avea o durati de studiu de doi ani i ii pregarea pe viitorii
preoti pentru intelegerea structuririi vietii bisericesti. Inci din prefat se poate afirma
rolul didactic-educativ al primului manual de drept canonic tipérit in limba romana.
Ceea ce ne rimine in demersul nostru este analiza acestor elemente fundamentale pe
care Mitropolitul Andrei Saguna le propune in manualul siu.

1 Andreiu Baronu de SAGUNA, Elementele dreptului canonic al bisericii drept-credincioase rdsiritene
spre intrebuingarea preotimei, a clerului tindr si a crestinilor, editia 11., Sibiiu, 1855, XXI+183 pp. A
se vedea detalii despre aceastd chestiune la: Iorgu D. IvaN, ,Aspecte canonice in discutia a doi mari
icrarhi ortodocsi romani”, in: Glasul Bisericii, nr. 3-4 (1975), pp. 278-290; Nicolae Bocsan, ,, Andrei
Saguna si episcopul Calinic de la Ramnic”, in: Buridava. Studii si materiale, 9 (2011), pp. 229-235; loan
Froca, ,,Primul manual roménesc de Drept canonic”, in: Mitropolia Ardealului, 5-8 (1957), pp. 484-
487; Nicolae Bocgan, loan Vasile Les, ,Corespondenta lui Andrei Saguna cu arhiereii din Moldova si
Tara Roméneascd,” in: In memoriam: Mitropolitul Andrei Saguna 1873-2003, Cluj-Napoca, 2003, pp.
79-80. De semnalat si existenta unei traduceri germane a acestei lucriri, la care face o recenzie sumara
si Schuler von LiBLoY ,Literaturbericht aus Siebenbiirgen”, in: Wiener Zeitung, nr. 91, Samstag, 19
April, (1856), p. 125. Schuler von Libloy afirmi ci aceastd traducere, ,,Die Elemente des kanonischen
Rechts”, a apirut la Tipografia diecezei grec-orientale. Autorul afirmi ci acest manual (Lehrbuch) tre-
buic intAmpinat cu atentie sporiti, deoarece are in vedere fundamentele legale ale izvoarelor Dreptului
canonic oriental. Totusi, in descrierea structurii traducerii, constatim citeva elemente distincte, lucra-
rea este divizari in doui pirti (zwei Hauprstiicke) si mai multe subdiviziuni. Prima parte, este repre-
zentati de o partea introductivi in dreptul canonic, iar a doua parte are in vedere capitolele despre
persoane, lucruri si judecati. Cel mai probabil aceastd traducere nu a trecut de cenzura austriaci.
In memoriile sale, $aguna afirmi ci in anul 1854 a trimis un volum i ministrului cultelor Leo von
Thun und Hohenstein, pentru a-l prezenta impiratului, lucru care nu s-a concretizat din mai multe
motive. Memoriile Arhiepiscopului si Mitropolitului Andrei Saguna din anii 1846-1871, Arhidiecezand,
Sibiu, Tipografia, 1923, pp. 70-71. Pentru ipoteze asupra locatiei acestei traduceri, a se vedea: Mircea
ABRUDAN, Ortodoxie s luteranism, p. 347, n. 1295. Autorul a identificat o copie manuscris a tradu-
cerii in limba germani in arhivele de Stat din Viena, fondul Ministerului Cultelor, care va fi fructifi-
cati printr-o editie critici. In biblioteca lui Andrei $aguna se afla, de asemenea, un volum denumit:
»Dreptulu canonicu Siaguna legatu de luxu”, in: Harion Puscarwu, Catalogulu cirtiloru Escellentiei
Sele Domnuliu AEppu si Metropolitu Andreiu, in Arbiva Bibliotecis Mitropoliei Ardealului, ms. 261, fila
70, recto, nr. 63.
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Conform pdrerilor.unor cercetitorij aceasti carte a reprezentat o prelucrare par-
tiald sau totald a lucririi teologului sirb Jeftimije Jovanovi¢ (Euthimius Ioanovics)!!,
lucrare tipéritd in trei volume la Novi Sad in 1841, 1844 si 18472,

De ce este totusi importanta aceasti chestiune pentru cercetarea de fari? Cum afec-
teazd dependenta lucririi lui Mitropolitul Andrei Saguna de cea a lui Jovanovi¢ na-
tura dreprului canonic si a canoanelor in gindirea marelui ierarh ardelean?

In primul rind, din perspectiva unui avocat de succes, cartea lui Jovanovi¢, dedi-
catd Arhiepiscopului ortodox al Karlovitului, Stefan Sztankovics, era destinati avoca-
tilor'?, traducerea sa in limba latin4, realizati chiar de citre autor, oferea posibilitatea
circulatiei acestei lucriri in medii diferite, atit in imperiul austriac, cit i in imperiul
otoman'’, Din aceasti perspectivi, influenta dreptului roman este foarte evidenti in

't A se vedea: Constantin Papuc SECELEA, ,,Dreptul canonic in literatura roméneasci”, in: Cercetiri
istorice, lagi, nt. 2-3 (1926-1927), pp. 3-43 si Johann SCHNEIDER, Ecleziologia organici a mitropoli-
tulni Andrei Saguna si fundamentele ei biblice, canonice st moderne, Deisis, Sibiu, 2008, pp- 186-188;
Mircea PAcurariu, ,Andrei Saguna-teologul”, in: Zabor, anul II, Nr. 11, februarie, (2009), pp- 5-12;
Constantin Popovict, Dreptul Bisericesc, curs scris de citre Badea Cireseanu, an. IV, Facultatea de Teologie,
Cerndugi, 12/24 Mai 1890, Manuscris Biblioteca SfAntului Sinod, p- 3, care afirmi: ,Apoi a publi-
cat la 1854 un manual scurt si parte mare (dupi) 1. Iouanovici, Andrei Saguna sub titul Elementele
dreptului canonice”.

" Lucrarea sa bilingva se numea: Euthymius Joannovics, Nacatki Cerkovnago Prava Drevnyja
Pravostavnyja Vostoényja Cerkvel Principia juris ecclesiastici veseris ortodoxae orientalis ecclesiae, 1841,
Mai multi cercetitori (precum: Mircea Picurariu, ,Andrei Saguna-teologul”, in Zzbor, anul 11, Nr.
11, februarie, Cluj-Napoca, 2009, pp- 5-12; Iulian Mihai L. CONSTANTINESCU, ,,Personalitatea
Mitropolitului-Canonist Andrei $aguna si lucririle sistematice de Drept Canonic. Compendiul de
Drept Canonic la 140 de ani de la aparitie (1868-2008)”, Mitropolia Olseniei, nr. 9-12 (2009), p. 102),
urménd afirmatiei lui Friedrich Heinrich Vering, Lehrbuch des katholischen, orientalischen und protes-
tantischen Kirchenrechts, p. 24, au sustinut ci al doilea volum a fost publicat in 1847 si aceasti edi-
tie a ars in intregime in 1848. Alti autori sustin ci este vorba de existenta a trei volume, publicate in
1841, 1844, 1847 (Ioan Froca, ,Primul manual roménesc de Drept canonic”, p. 487, n. 4). O argu-
mentare care aratd ci cel de-al doilea volum a fost publicat in 1844 se regiseste la: Maria Stan, Andre:
Jaguna and The Organic Statute, Dissertation, Wien, 2009, p. 246 si Mihailo Porovié, , The life and
work of Jeftimije Jovanovi¢: an overview”, in: Paper presented at the study congress “Scienzacanonistica
orientale. Personaggi e dottrine”, Nyiregyhdza - Yxropoa/Hungary, 20-22 April 2007. Mai muls, 1.
Maretu, Contributiuni la istoria dreptului bisericesc, Vol. I (1848-1868) cu o reprivire canonico-istoricd,
Tipografia Cartilor Bisericesti, Bucuresti, 1922, p. 169, n. 2, mentioneazi existenta a 3 volume, deoa-
rece primele doud au fost in posesia acestuia. De asemenea, §i Constantin Papuc SECELEA, Dreptul cano-
nic in literatura romédneasci, Extras din Cercetiri istorice, Viata Romineasci, lagi, 1927, p. 11, afirmi
impdrtirea lucririi lui Jovanovié in trei parti publicate in 1841, 1844 si 1847. Am avut acces doar la
primul volum al acestei lucriri.

¥ Cragka Crjenanosuh, »I1peu ynbenuk rpabanckor u LpKBeHOrIpasa — JepTumuja
Josarosuha”, in: 36opHux padosa , Xapmonusayuja epaharckoz npasa y pezuory, (2013), pp. 88-89.

" »Quodsi itaque quispiam animum eo adjecerit, Jus canonicum particulare pro Orientalis hujus
ritus hominibus, in hac, aut alia provincia degentibus compillandi, pura ejusdem Juris principia, in sacris
canonibus, et constitutionibus, adprobatisque horum consuetudinibus fundata in toto suo complexu
facile in hoc opere inveniet, atque his, sanctas et inviolabiles, quacis societatum humanarum in diver-
sis regnis, et proviciis publica aeque ac privata cujusuis constabilita est salus, leges, in locum antiqu-
arum quae maxima parte exoleverunt, Orientalis quondam imperii, quod in foedam Ottomanorum
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cartea autorului sith, reprezentind o sistematizare a dreptului canonic al Bisericii
Risiritene in conformitate cu expunerea juridici.

Primul autor care a semnalat posibila lipsd de originalitate a lucririi lui Saguna si
dependenta ei de lucrarea lui Jovanovié a fost canonistul catolic Friedrich H. VEring
care afirmi: ,Episcopul si, mai apoi, mitropolitul (1873) Andrei Baron de Saguna
a compus in limba rom4ni un indrumitor prelucrat in cea mai mare parte dupi
Joannovic (einen groflentheils nach Joannovic bearbeiteten kurzen Leitfaden)”®.
Totusi in prima sa editie din 1876, la pagina 17, Vering pomeneste doar compen-
diul lui Saguna, firi a aminti de Elementele dreptului canonic, sau de alte lucriri ale
lui Saguna, ori 0 anumitd dependentd a lui Saguna de alti autori. Acelasi lucru se re-
giseste si in traducerea primei edigii in limba francezi'. Secelea si algi autori com-
bat legitura dintre Saguna si Jovanovi¢, afirmand totusi dependenta lui Saguna de
structura lui Jovanovié, care se regiseste in foarte multe manuale de drept canonic
ale acestei perioade!.

Teza influentei sau dependentei de lucrarea lui Jovanovi¢ a fost respinsa de citre
multi teologi, desi persisti chiar si astdzi in mediile teologice actuale. Unii autori sarbi
mai noi afirm3, firi o argumentare plauzibild si de-a dreptul lacunars, dependenta lui
A. Saguna de lucrarea lui Jeftimije Jovanovi¢ nu numai in Elementele Dreptului cano-
nic, ci si in Compendiu de drept canonic, ceea ce este de-a dreptul confuz, deoarece a
doua lucrare este publicatd dupd 14 ani de la prima editie a Elementelor de drept ca-
nonic'®. Cu toate acestea, autorii care au respins tezele dependentei lui A. $aguna de

potestatem recidit, christianorum principum, facile accommodabit.” Euthymius JoanNovics, Naéatki
Cerkovnago Prava Drevnyja Pravoslavnyja Vostoinyja Cerkvel Principia juris ecclesiastici veteris ortodoxae
orientalis ecclesiae, vol. 1, 1841, pp. XII.

*s Friedrich H. VERING, Lehrbuch des katholischen, orientalischen und protestantischen Kirchenrechts,
mitbesonderer Riicksicht auf Deutschland, Osterreich und die Schweitz, Zweite, umgearbeitete und ver-
mehrte Auflage, Herdersche Verlagshandlung, Freiburg im Breisgau, 1881, pp. 21-22, 5i in: Lebrbuch
des katholischen, orientalischen und protestantischen Kirchenrechts, Dritte, umgearbeitete, sehrverbesserte
u. vermehrte Auflage, Herdersche Verlagshandlung, Freiburg im Breisgau, 1893, p. 24.

16 Friedrich H. VERING, Droit Canon, vol. 1, Victor Palmi, Paris, 1879, p. 43. Despre teologia lui
E H. Vering, a se vedea: Orazio CoNDORELLL, ,,I1 diritto canonico orientale nell’opera di due autori
della ,Scuola storica’ tedesca: Ferdinand Walter e Friedrich Vering”, in: Diritto e religions, 5 (2010),
pp- 367-378.

%7 Johann ScuNEIDER, Eclesiologia organici a mitropolitului Andrei Saguna, pp. 186-188; Iulian
Mihai L. CONSTANTINESCU, ,Personalitatea Mitropolitului-Canonist Andrei Saguna si lucririle siste-
matice de Drept Canonic. Compendiul de Drept Canonic la 140 de ani de la aparigie (1868-2008)”,
p. 102. in prefata lucririi sale, Jovanovi¢ afirma: ,,Opus Juris Canonici universae veteris Ecclesiae
Orientalis in tres partes divisum: urpote de personis, item de rebus, ubi tractatus quoque de matrimo-
nio specialiter insertus este, ac denique de delictis, et Judiciis. Cuilibet parti praemittitur index titulo-
rum; ad calcem vero tertiae partis adinstar appendicis, adjectus est totius operis index alphabeticus”,
Euthymius Joannovics, Nacatki Cerkovnago Prava Drevnyja Pravoslavnyja Vostoinyja Cerkvel Principia
Juris ecclesiastici veteris ortodoxae orientalis ecclesiae, 1841, pp. X1I-XIV”.

™ A se vedea: Cranka Crjenmanosuh, , [Ipsu yrbermk rpabasckor u ipkseHorpasa — Jegtumuja
Josasopuha”, p. 95; Jovan MiLanovié, , The Canon Law in the Seminary of Karlovci (19th — 20th
century)”, in: Ostkirchliche Studien 63, 1 (2014), p. 73.
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Jovanovi¢ nu au.mers mai departe cuanaliza lor, pentru a identifica alte surse posibile
folosite de catre Mitropolitul Andrei $aguna in manualul siu. Autorii s-au mulfumit
cu constatarea faptului ca partea introductivi reprezinti o parte genuini a creatiei lui
Andrei $aguna, lucrarea lui Jeftimije Jovanovi¢ neavind un capitol introductiv de ex-
plicare a notiunilor elementare’, ceea ce arati §i importanta primului manual roma-
nesc de drept canonic. Influenta lui Jovanovi¢ asupra Mitropolitului Andrei Saguna
este considerata ca fiind strict formald deoarece cartea lui Jovanovi¢ este prima carte
de drept canonic ortodox care a avut o divizare tripartiti, conform dreptului roman®.

Constantin Papuc-Secelea face o analizi comparativi intre lucrarea lui Andrei
Saguna si cea a lui Jovanovi¢, in ceea ce priveste structura si, pe alocuri, continutul,
ajungand la concluzia ci putem vorbi chiar de o superioritate a lucririi ierarhului ro-
mén fagd de abordarea canonistului sirb?, dar, totusi, »in linii generale sistemul tra-
tdrii materiei canonice in Elementele dreptului canonic este identic cu cel din Principia
Juris ecclesiastici”. Cu toate acestea, Secelea nu intri in detaliu in compararea celor
doud lucriri, pentru a arira diferentele si posibilele aseminiri, dar nici nu merge mai
departe cu cercetarea pentru a identifica alte surse folosite de citre Saguna si nici nu
sistematizeazd elementele fundamentale ale sistemului de drept canonic in lucrarea
ierarhului ardelean.

In general, cei care au abordat problema aceasta (Secelea, Mateiu®, L. Stan?,
Maria Stan?, Schneider?, Constantinescu), se multumesc cu combaterea dependen-
tei lui Saguna de lucrarea lui Jovanovi¢, fird a identifica sursele posibile folosite pen-
tru acest manual.

' Sursa generala identificatd de citre cercetarea actuala in opera lui Jovanovié a fost pravila Sfantului
Sava, sau Kormchaya Kniga. Cranka Crjenanoeuh, ,[Ipsn yibeHux rpabatckor 1 1pkeeHOrIpasa
—Jedprumuja Joranopiha”, p. 86. Cu toate acestea, sursele occidentale, mai ales cele ale sistemului de
drept roman si ale dreptului canonic catolic, nu pot fi excluse din opera lui Jovanovié.

** Cranka Crjenanosuh, ,IIpsu ynbennk rpabasckor u upkseHornpasa — Jeprumimja
Josanosmha”, p. 95.

** Constantin Papuc-SECELEA, Dreptul canonic in literatura romdneasci, pp. 12-13.

** Constantin Papuc-SECELEA, Dreptul canonic in literatura romineascd, p. 12.

* ,Din studiul comparativ ce l-am ficut mirturisesc, ci n-am putut verifica pirerea aceasta. Adevirat
ca sistemul cirtii e aproape acelas, dar el se giseste in atitea manuale de drept canonic. Chiar si in
Mila il intilnim cu anumite modificiri. Esentiali este insi conceptia si tratarea, iar aici remarcim
deosebiri si capitole pe care Ioannovics nu le are cu privire la canoane si colectiile lor apoi doctrina
lui Saguna despre valoarea temporari a canoanelor disciplinare. De altfel loannovics trateazi lucrurile
aproape fragmentar, pe cAnd $aguna nu. Daci ar fi adeviratd afirmatia lui Vering, nu intelegem pen-
tru ce ar fi reficut Saguna acest lucru, cicd vreme vedem ci el indici toate izvoarele utilizate. Noi cre-
dem cd Saguna n-a intrebuingat pe Ioannovici deoarece era laic, iar in materie canonici isi gisea alte
autorititi”. I. Mareru, Consribugiuni la istoria dreptului bisericesc , Vol. I (1848-1868) cu o reprivire
canonico-istoricd, pp. 169-170, nota 2.

* L. StaN, ,,Contributii si pozitii ale teologilor romani”, in: Liviu Stan, Biserica st dreptul. Teologia
Dreptului, Coord. Pr. Conf. Univ. Dr. Irimic Marga, Editura Andreiana, Sibiu, 2010, vol. 1, pp. 119-
120.

** Maria StaN, Andrei Saguna and The Organic Statute’, 2009, pp. 245-247, 250-257.

*¢ Johann SCHNEIDER, Eclesiologia organici a mitropolitului Andyei Saguna, pp. 186-188.
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In prefaca la prima editie, Andrei Saguna mentioneazi sursele pe care le-a folo-
sit pentru alcituirea ,Elementelor dreptului canonic”, spunind: ,,Acum insemnirile
mele pomenite le-am scos din Pravila, din Cormciaia, din Sintagma lui Beverigiu?,
din manuscrisele despre Soboare ale arhimandritului Ioan Raici, si toate acestea le-am
aseminat cu Pidalionul si le-am intocmit in intelesul acestuia, de aceea si canoanele
citate sunt dupi Pidalion”?. Totusi, Andrei $aguna nu a folosit numai aceste surse,
ci putem identifica si alte elemente, pasaje si conceptii imprumutate de la alti autori.

Saguna isi incepe cartea cu o parte de explicare a notiunilor generale precum , bise-
ricd” si ,sobor” (S. 1-5 Despre Bisericd; Despre soboare de obste (in general), iar de osebi
(in special) despre soborul Mantuitorului din Cezareea lui Filip, 5i despre soboarele apos-
tolice). Dupi cum mentioneazi si Andrei Saguna®, aceasta parte are la bazi manus-
crisul despre sinoade al lui Jovan Rajié, pe care il citeazd. Comparand datele pe care
Saguna le oferi pentru sinoadele ecumenice si locale, vom constata ci acestea sunt,
in mare parte, diferite de cele redate de Jovanovi¢®, ceea ce infirmi dependenta lui
Saguna in aceste capitole de opera lui Jovanovic.

in aceste elemente introductive, Andrei Saguna face diferenta dintre biserica lup-
titoare si biserica biruitoare®, pornind de la necesitatea legislatiei bisericesti datoritd
organizirii exterioare a Bisericii* si a relatiei dintre Biserici i supusii ei, care sunt
credinciosii®. Totusi aceasti supunere este vizut din perspectiva pastoral-soterio-
logicd, de indrumare a crestinilor spre mantuire. Este foarte important de mentio-

*7 BEVERIGH, Pandectae canonum, 2 volume, Oxonii, 1672.

% Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, ed.1, pp. VII-VIIL

» Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, ed.1, pp. VII; Andrei SAGUNA, Elementele drep-
tului canonic, ed.1, p. 11 unde il si citeazi pe Jovan Raji¢ (Arhim. Raici, Despre descrierea Soboarelor,
veac. c.1. § 2-3).

% Diferentele intre datele sinoadelor sunt urmitoarele: Saguna: Niceea 325 - Ioannovics: Niceea
318; Saguna: Gangra 331 - Ioannovics: Gangra fird dati; $aguna: Constantinopol 381 - Ioannovics:
Constantinopol fird dati; Saguna: Antiohia II 341 - Ioannovics: Antichia II fird dati; Saguna: Efes
431 - loannovics: Efes anno mundi 5915; Saguna: Sardica 347 - loannovics: Sardica 347; Jaguna:
Calcedon 451 - Ioannovics: Calcedon anno 5945; Saguna: Laodiceea 365 - Ioannovics: Laodiceea
firi dati; Saguna: Constantinopol 553 - loannovics: Constantinopol anno 6047; loannovics:
Constantinopol 6076; Saguna: Trulan 691; Saguna: Constantinopol 394 - loannovics: Constantinopol
anno mundi 5874; Saguna: Niceea 788 - Ioannovics: Niceea anno 6306; $aguna: Antiohia I 265 -
Toannovics: Antiohia I circa 273; Saguna: Cartagina 258; Saguna: Ancira 314 - loannovics: Ancira
314; Saguna: Constantinopol I-IT 861; $aguna: Neocezareea 315 - loannovics: Neocezareea 314;
Saguna: Constantinopol Sf. Sofia 876. Euthymius Joannovics, Nacatki Cerkovnago Prava Drevnyja
Pravostavnyja Vostoinyja Cerkvel Principia juris ecclesiastici veteris ortodoxae orientalis ecclesiae, 1841, p. 4.

3t Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 2. Constantin Papuc SECELEA, Dreptul canonic
in literatura romaneascd, pp. 13-14; Johann SCHNEIDER, Ecleziologia organici a mitropolitului Andrei
Saguna si fundamentele ei biblice, canonice si moderne, p. 188, n. 189; Alexandru CONSTANTINESCU,
~Andrei Saguna, canonist”, in: Mitropolia Banatului, 7-9 (1973), pp. 437-438.

52 Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 4.

33 Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 5.
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nat.cd in gindirea lui Andrei Saguna; dreptul canonic™ este constitutiv Bisericii, ca
drept divin®, inci de la inceputurile ei, intemeietorul si legislatorul acestuia fiind in-
susi lisus Hristos®, iar apoi, prin apostoli si episcopi, dreptul canonic s-a dezvoltat
in viata Bisericii. In definitia sa eclesiologici: ,,precum nici o corporatiune nu poate
exista fird jurisdictiune si fird legi, asa nici Biserica”, Andrei Saguna percepe drep-
tul canonic, §i implicit canoanele, ca 0 modalitate de structurare si organizare a aces-
tei societdtii religioase cireia, desi diferitd de stat, ,i se cuvine si putere deplini de a
aduce canoane si ordnduieli nu numai pentru infrumusetarea slujbelor bisericesti, ci
si pentru lucrurile credintei si pentru indreptarea celui riaticit”?.

A. Saguna isi asumi diferenta, de origine apuseand, a dreptului obiectiv si su-
biectiv®®, intelegind prin primul suma legilor bisericesti care stabilesc dreprurile si
obligatiile Bisericii si ale credinciosilor fatd de autoritatea extern®, iar prin drep-
tul subiectiv, cunoasterea temeinici a canoanelor.” In momentul comparirii acestei
definitii cu definitia oferitd de citre Nicolaus Joannes Cherrier in Enchiridion juris
ecclesiastici®!, carte aflatd in Biblioteca [ui Andrei Saguna®?, putem constata ci repre-

3 Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 63: ,Dreptul canonic sau bisericesc este invi-
tdtura care cuprinde regulile dupi care néravurile credinciosilor si dreapta cinstire se ocirmuiesc”.

% Ioan Froca, ,Primul manual romanesc de Drept canonic”, in: Mitropolia Ardealului, 5-8 (1957),
p- 480.

36 ci Christos este intemeietorul, legislatorul si capul bisericei, prin urmare ci Christos a pus
dreptului canonic temei si inceput; - ¢ apostolii au observat in actiunile lor litera si spiritul invita-
mintelor lui Christos, sivirsindu-le acele in aduniri cu impreuni-lucrarea bitranilor si credinciosi-
lor, si prin accea intemeind pentru conlucrarea trebilor bisericesti principiul sinodalititii, va si zici
principiul constitutional, ceea ce este principiul solidarititii”. Ideea este reluati in decursul intregu-
lui manual: Andrei SAGUNA, Compendiu de Dreptul Canonic, pp. X1, 3, 299. Aceeasi idee se regiseste
si in Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 5: ,Inceputul jurisdictiunei bisericesti este de la
insusi Hristos, care a binevoit a ne porunci ca si ascultim de Biserici”.

37 Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 5. Ficind aceasti comparatie intre legisla-
tia de stat si canoanele Bisericii, Saguna afirmi: ,Intre legile cetigene (civile) si canoanele bisericesti
este deosebirea ci canoanele bisericesti nu vor moartea picitosului, ci indreptarea lui, iar legile civile,
dupi eventualitate, dicteazd si moartea picitosului, de aceea Sfintii Pirinti au numit legile bisericesti
canoane, adici pravile de fapte, de unde apoi Dreptul bisericesc s-a numit Dreptul canonic.” Andrei
SAGUNA, Elementele dreptului canonic, pp. 5-6.

% Aceleai imprtiri sunt regisite si in compendiu si provin din dreptul canonic apusean al epo-
cii. Johann SCHNEIDER, Ecleziologia organicd a mitropolitului Andrei Saguna si fundamentele ei biblice,
canonice si moderne, p. 189.

% Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 63.

4 Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 63.

41 Nicolaus Joannes CHERRIER, Enchiridion Juris ecclesiastici, cum singulari ad alienas, Vol. 1, Conr.
Ad. Hartleben, Pestini, 1839, pp. 4-5.

42 Cartea se afla in biblioteca lui Andrei Saguna, conform: Harion Puscartv, Catalogulu cirtiloru
Eiscellentiei Sele Domnuliu AEppu 5i Metropolitu Andreiu, in Arhiva Bibliotecii Mitropoliei Ardealului,
ms. 261, intrare nr. 2177.
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zintd o traducere fideli a acesteia. Mai mult, Andrei Saguna preia chiar si citarile lui
Cherrier, schimbénd din definitie termenul ,,/eges” cu Lcanoanele™.

Care este totusi diferenta dintre acest drept subiectiv i obiectiv §i de unde vine
aceasti distinctie pe care Saguna o recepteazid?* Dreptul subiectiv, in general, are in
vedere conceptul individualititii sau al persoanei individuale, ca subiect de drept, fi-
ind expresia legali a acesteia, §i reprezinti baza tuturor drepturilor fundamentale si
naturale pe care o persoani fizici sau juridici le are in baza dreptului obiectiv®, de-
terminind raportul dintre conduita unei persoane si conduita celorlalti*. Dreptul
obiectiv poate avea un inteles dublu, pe de o parte reprezinta rotalitatea normelor
juridice care reglementeazi viata exterioard a oamenilor dupi ideea de dreptate?, fi-
ind in afara si deasupra subiectilor de drepg, iar in al doilea sens, dreptul obiectiv re-
prezinti ,cadrul legitimitatii legii pozitive”, determinind ordinea cireia sunt supusi
toti subiectii de drept.® Aceastd distinctie a fost asumati de dreptul canonic catolic
si preluatd, dupd cum putem constata, in dreptul canonic ortodox.

O parte foarte importanti in privinta identificirii surselor si tezelor canonice ale
lui Andrei Saguna este cea dedicati impirtirii dreptului canonic. Acesta structureazd
dreptul canonic dupi patru criterii: a) izvor; b) obiect; ¢) subiect; d) principiu. La pri-
mul criteriu, A. Saguna introduce diferentierea dintre jus divinum si jus humanum®,
la al doilea, asumi diferenta intre dreptul de obgste, sau general, si dreprul special >, la

# Nicolaus Joannes CHERRIER, Enchiridion juris ecclesiastici, p. 5.

# Aceasti distinctie este regisitd ulterior la mai multi canonisti. Cf. Friedrich H. VERING, Lehrbuch
des katholischen und protestantischen Kirchenrechts, p. 2. A se vedea: Nikopim Mivra§, Das Kirchenrecht
der morgenliidischen Kirche, iiber. A. Pessi¢, Mostar, pp. 7-8; Nicolae Porovict, Manual de drept biseri-
cesc ortodox oviental cu privire speciala la dreptul particular al Bisericii Ortodoxe Romdne: (inclusiv noua
lege pentru organizarea bisericeasca din anul 1925), Tiparul Tipografiei Diecezane Ortodoxe Roméne,
Arad, 1925, p. 7, 11; lulian Mihai L. CONSTANTINESCU, sPersonalitatea Mitropolitului-Canonist
Andrei Saguna’, p. 86, n. 1.

45 Pentru definirea dreptului subiectiv, a se vedea: Dominique BaUER, »The Twelfth Century and
the Emergence of the juridical subject — some Reflections”, in: Zeisschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechisgeschichte, 90 (2004), p. 209. Distincgia dintre dreptul subiectiv si dreptul obiectiv nu se regi-
seste in dreptul roman, ci ea este dezvoltard in secolul al XIV-lea, in Biserica Catolic3, incepind cu
William Ockham. Tonut DojanA, Dreptul subiectiv, Universul Juridic, Bucuresti, 2010, pp. 8-21.

4 Sofia Popescu, Teoria generali a dreptului, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2000, p. 10; Gheorghe
BeLEw, Drept civil roman, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2004, p. 15; Adrian Vasile Cornescu,
»Dreptul subiectiv in cadrul raportului juridic”, in: Analele Universitatii “Constantin Brincusi ” din
Tirgu Jiu, Seria Stiinte Juridice, Nr. 3 (2010), p. 141.

4 Hans ScHUMANN, Einfiibrung in die Rechtswissenschaft, Springer-Verlag, 22013, p. 13; Rudolf
OT1, Grundziige des Wirtschafisvechrs, Springer-Verlag, 2013, p. 1.

# Dominique BAUER, ,, The Twelfth Century and the Emergence of the juridical subject”, p. 209.
Aceasti distinctie este foarte importanti deoarece face legitura intre dreptul obiectiv si dreptul subiec-
tiv, care trebuie ingelese in unitate, iar prin aceasta cel dintii iese din sfera strict pozitivisti.

4 Andrei SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 64.

5° In cadrul dreprului de obste sau general, Saguna introduce canoanele Bisericii intregi si ,,corela-
tiunea” arhiepiscopilor cu eparhiotii, iar la dreptul special sau ,deosebi”, obiceiurile cregtinilor. Andrei
SAGUNA, Elementele dreptului canonic, p. 64.



